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行政院原子能委員會 107年第 3次委員會議紀錄 

一、 時間：中華民國 107 年 4 月 23 日(星期一)下午 2 時整 

二、 地點：原能會 2樓會議室 

三、 主席：謝曉星主任委員            記錄：萬延瑋 

四、 出席人員：(詳如簽到單) 

五、 列席人員：(詳如簽到單) 

六、 宣讀原能會 107年第 2次委員會議紀錄暨報告後續辦理情形：(略) 

宣讀畢，主席徵詢與會人員均無意見後，裁示：原能會 107年第

2 次委員會議紀錄暨報告後續辦理情形相關資料洽悉。 

七、 報告事項： 

「核二廠 2號機 3 月 28日急停事件管制現況說明」報告案： 

(一) 報告內容：略。 

原能會補充說明： 

1、核二廠 2 號機在 3 月 27日同意併聯後， 3 月 28日即發生

反應爐急停(跳機)，原能會非常重視此問題，目前台電公

司判定肇因係屬於非安全系統的調校不當，所造成的回饋

機制，讓產生的中子信號使中子偵測系統動作。目前正對

此事件進行相關的審查，在釐清肇因後，並確認完成相關

改善後，才會同意再起動。 

2、針對 3 月 28日急停(跳機)事件台電公司研判之事件肇因，

依目前核能安全的管制法規而言，非屬事先須送原能會之
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管制事項，惟就核能安全的考量，原能會已就各種影響機

組安全的因素，事先做過相關風險評估，務期使突發狀況

發生時能安全停機。 

3、此次急停(跳機)事件，是核能機組為確保運轉安全的一種

保護動作，亦為確保核能安全非常重要的手段。本次事件

之發生，有必要檢討，爾後將於程序書上增加動態機制，

讓核能安全檢查機制更為精進。目前相關肇因仍持續查證

中，為使本案之管制更為周延完備，已組成專案審查小組，

預計召開 3次會議。另安排本次會議中討論，是讓各位委

員瞭解目前狀況及進度，希望委員提出建設性之建議。 

(二) 委員發言紀要及回應說明： 

委員發言紀要： 

1、根據原能會網站公布的台電公司肇因調查報告，台電公司

針對此次事件提出幾項改善措施，其中有利用模擬測試台

進行靈敏度分析，也有採用較謹慎的方法進行 SB&PR 控

制系統的調校。但在此次跳機事件發生前，為何不採用謹

慎的方法，且好像也沒有利用工程模擬器或模中的模擬器

進行動態測試。這些狀況從核安文化的立場來看，似有改

善空間。 

2、台電公司在調校 SB&PR 控制系統前，是否調查過國外相

同類型系統調校的經驗?若國外無跳機情形，為何核二廠會

發生；若有，則是否曾研擬防範措施。這些資料在台電公

司肇因調查報告中都未提及。 
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3、台電公司肇因調查報告中提及因為在功率 30%時調校

SB&PR 控制系統會造成跳機，所以改善措施是改在

15~25%的功率進行調校。報告中並未說明在 30%功率進行

調校的依據，若無特定依據則為何當初不在較低的功率進

行調校？這些情形是否都與核安文化的缺失相關? 

原能會回應說明紀要： 

1、事件發生後，審查委員已請台電公司提供相關測試模擬，

目前審查作業持續進行中。另對相同廠牌的機組，據瞭解

並無類似此情況之案例。 

2、原能會立場為安全第一，機組再起動前進行相關靜態測試

時，即不斷的告訴同仁，真正的挑戰是從動態測試開始，

結果併聯不到 12小時即急停(跳機)，不代表不好，急停(跳

機)能確定保護裝置有動作；台電公司應按部就班，不要急

就章，確實找出肇因，並完成改善措施。 

3、原能會在核電廠的管制上，相當重視核安文化，已將核安

文化置入國際核能安全公約中華民國國家報告，同時蒐集

資料，作為管制上之參考。另提醒核電廠對於員工的情緒，

要有一定的關切機制。原能會一直致力於核安文化，赴現

場視察時，若有發現亦會於開立注意改進事項或違規事項

一併檢討。 

台電回應說明紀要： 

1、蒸汽旁通壓力控制系統在上線前已進行靜態模擬，此次的

再起動共排定 9 次的調校，併聯前已完成 5 次調校，仍有

4 次尚未調校。至於模擬器部分能做到風險遞減，並會努
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力爐心動態模擬，儘管完成動態模擬，仍會保守估計。 

2、系統動態模擬測試存在許多不可預期因素，未來將儘量完

成完整之模擬測試。對於核安文化，經濟部及台電公司亦

相當重視，台電公司落實執行三級品保制度，核安文化列

為指定查核、稽查項目，此外，近年來台電加強總公司監

督治理，以及推行 10 項健全核安文化特質，亦訂有相關指

標持續精進。 

委員發言紀要： 

1、簡報中蒸汽冷凝後的線路圖不完整，應把水回流至反應爐

的線路畫出；另是否有考慮到冷凝器的操作會影響到上游

的壓力波動？蒸汽旁通壓力控制系統的調校是在調校什

麼？ 

2、報告中提及功率 30%是何意思？另蒸汽旁通壓力控制系統

參數設定引發產生的蒸汽控制閥波動，是否引起反應爐內

的壓力大幅變化，才進而引發機組急停? 

台電回應說明紀要： 

1、簡報上的蒸汽旁通閥後面的線路圖的確省略未畫，冷凝器

的操作可能會影響到上游壓力波動，但這次急停(跳機)與

此沒關，因為急停(跳機)時，蒸汽旁通閥是關閉狀態，此

時汽機蒸汽控制閥是打開狀態，由於與蒸汽旁通閥及後面

的冷凝器操作無關，才省略沒畫後面線路圖。調校是在調

校蒸汽旁通壓力控制系統，主要是在調校此控制系統裡的

參數，隨著負載的提升，使汽機蒸汽控制閥能逐漸打開，

並把蒸汽旁通閥逐漸關閉，使蒸汽流動更加穩定，這次急



5 

 

停(跳機)事件是因為控制系統的輸出訊號有不穩定的波動

現象，造成反應爐的壓力也有波動，使中子偵測系統偵測

到訊號，為了保護反應爐而有動作。反應器必須控制在穩

定的壓力，蒸汽旁通壓力控制系統是為了控制反應爐的壓

力。 

 2、爐心熱水力的現象造成波動的現象，一般發生在功率大

於 30%且流量要小於 60%的這個運轉區域，在這個區域較

容易引發爐心熱水力不穩定的現象而造成波動。本次雖是

爐心壓力波動導致急停，但分析肇因後研判是蒸汽旁通壓

力控制系統產生的訊號使得爐心壓力隨之變化，進一步引

起中子偵測系統動作。 

委員發言紀要： 

1、針對此事件，原能會組成審查小組，預計進行 3 次審查，

其時程、進展及審查結論何時公布讓民眾知道？  

2、一旦結論公布時，建議就民眾較易理解的方式並輔佐以圖

說明。 

原能會回應說明紀要： 

1、預計召開 3次審查會議，但並非既定不變，目前委員提出

的相關意見，台電公司尚在釐清中，屆時視實際狀況調整

時間，無預設立場。俟確定台電公司釐清事件肇因並完成

改善後，才會上網公布。 

2、上網公告之資訊，除技術報告外(每位參與的審查委員都簽

署同意)，將儘量就民眾較易理解的方式並輔佐以圖說明。 
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委員發言紀要： 

1、停機六百多天再起動，可能會有些未知問題，就上次報告

案所知共有 20 個節點需要執行，目前完成 14 個節點，仍

有 6 個尚未完成，是否能利用此次急停(跳機)的機會，給

社會大眾打預防針，讓民眾知道像是這次跳機狀況是可預

期的。 

2、報告中提及急停(跳機)肇因分析，台電公司研判信號波動

源自蒸汽旁通壓力控制系統輸出信號控制不穩所致，非源

自於反應爐自發性的壓力波動，是否可證明。 

3、報告中肇因分析，提及輸出信號不穩定之 4個可能性，結

果判定肇因卻非這 4 個，請確認造成信號不穩定的原因為

何。  

原能會回應說明紀要： 

針對非源自於反應爐自發性的壓力波動，已要求台電公司提供

爐心暫態的模擬分析，並提供燃料廠家的分析結果，以釐清

這部分的問題，以說明當時爐心的狀況。目前案子仍在審查

當中。 

台電回應說明紀要： 

1、針對非源自於反應爐引發的壓力波動，是燃料廠家經過計

算的結果，判定壓力波動非源自於反應爐自身，但是此判

定仍要經過原能會的審查。 

2、以上在審查會已向審查委員提供解釋，說明最後肇因判定

的根據，並且會在之後的報告依審查結果更新報告內容。 
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八、 決定： 

(一)洽悉，同意備查。 

(二)原能會定秉持安全第一、專業決定、按照標準作業程序之原

則下，嚴審本次急停事件後起動申請之綜合檢討報告等相關

文件，並進行現場查核，確認台電公司已確實釐清事件肇因，

並完成必要改善措施後，才會同意核二廠 2 號機再起動運

轉。 

(三)請台電公司再次檢視自起動至滿載各階段(含非安全級系統)

測試、調校，對機組穩定性之可能影響，以強化機組再起動

管制要求。 

(四)機組若再起動運轉時，原能會將增派視察員現場查核台電公

司各項重要作業，以確保機組運轉之安全。 

九、 臨時動議：無。 

十、 散會(下午 3 時 38 分)  
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